Chambord : I'avenir de la commune en péril
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Le cas de la commune de Chambord
n'est peut-&tre pas si isolé qu‘on le
dit. Cette commune sans territoire
est peut &tre seule a &tre dans ce
cas, mais les débats i

quelques sénateurs qui ont fait
adopter un lors de la

|ui-méme, le ministre délégué, a sou-
tenu I’

premiére lecture de la loi ALUR.
« Font partie du domaine privé de
I iens lui itu

ont permis d'entrevoir un point de
vue beaucoup plus large sur I'avenir
de la petite commune.

Nous avons plusieurs fois évoqué
I'affaire de Chambord dans notre
magazine. Depuis qu‘un Etablisse-
ment public industriel et commercial
a été créé en 2005, les relations
entre le maire de la commune et le
Domaine national se sont détério-
rées. L'EPCI considére qu'il doit gérer
tout ce qui appartient au Domaine,
4 savoir les rues, les immeubles, les
maisons, le cimetidre, la mairie, etc.
Le maire, quant a lui, tient & faire va-
loir ses compétences d'élu de la Ré-
publique.

Le différend entre la commune et le
Domaine est parvenu aux oreilles de

sur le teritoire de la commune de
Chambord & I'exclusion du chéteau,
de ses dépendances et de son

L'amendement est supprimé &
I'Assemblée nationale lors de la
seconde lecture. Ce qui est
surprenant, c'est que le Sénat a
appuyé, le 31 janvier, Ia décision de

Le sénateur Pierre Charon, comme le
député Martin-Lalande quelques se-
maines plus tot, est intervenu en fa-
veur d'une fusion de la commune de
Chambord avec une commune voi-
sine. Une fagon originale de se dé-
barrasser de ce maire qui tient 3 ses
compétences.

L'amendement n‘a pas été adopts.
Que doit-on en conclure ? Que les
pouvoirs du maire sont du vent pour
les législateurs ? Qu'il vaut mieux

ne pas adopter cet en
seconde lecture, alors qu'il I'avait
fait lors de la premidre.

Pour Jean-Pierre Sueur pourtant, il
s'agissait d’un amendement « pro-
fondément, essentiellement, foncié-
rement républicain. (...) Il s'agit
d‘affirmer que les pouvoirs du maire
en tant que représentant de |'Etat
sontincontestables ». Frangois Lamy

supprimer plutot que
de contrarier le business d'un
EPIC ?

Ce débat, quoid'l en soit, dépasse
de loin le cas de Chambord puisque
'est celui du bienfondé de la com-
mune. Que ceux qui devraient la dé-
fendre I'enfoncent mérite réflexion.
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