Chambord : et maintenant
I’amendement Martin-Lalande!

Les sénateurs avaient voté un amendement favorable a la commune, dans le
conflit qui Foppose au Domaine. Le député Martin-Lalande veut le supprimer.

e 26 ocrobre dernier,
les sénateurs loir-et-
chériens Jeanny Lor-
geoux, Jacqueline Gow-
rault et feur collégue du Loiret
Jean-Pierre Sueur avaient fait
adopter au palais du Luxem-
bourg, i lafaveur de Yexamen de
la lei Alur - qui traite de Turba-
nisme et des rappoits entre do-
maine public et domaine privé -
un amendement « spécial
Chambord ». Ce texte (live ci-
contre), avait pour objet de ré-
gler par la loi le conflit gui wen
finit pas d’opposer la commnne
de Chambord, les cammercants
et 'Prablissement public & ca-
ractére indusigiel et commercial
(Epic) qui gére cette propriété
de PEtat.
A époque, le député de la cir-
canscription Pairice Martin-La-

Pour Patrice Martin-Lalande,
Famendement des sénateurs
est dangereux.

lande n'avait pas caché son
scepticisme face a cette initia-
tive, Et il vient, 3 son tour, de dé-
poser avee d'autres députés (4)
- dont quelgues fines gachettes
qui connaissent les fieux pour y
avoir chassé e sanglier - un
amendement qui sera soumis au
vote de PAssembliée nationale
en janvier, avec le reste de 1a loi
Alur, et dont P'unique objectf
est de supprimer la disposition
adopiée par les sénateurs,

t'avis du Conseil d'Etat
Pour PML, la copie rendue par
les sénateurs est « conére-pro-
ductive et dangereuse, car etle
n’apporte pas de réponse et
risque de retarder la solution qui
se dessine pour indemniser des
comumercanis qui avaient im-
pression de disposer d’un bait
alors que ce p’érait pas le cas. Si
cet amendement est maintenir, on
conservera une situation de blo-
cage. »

Pour le parlementaire solognot,
qui siége au conseil d'orienta-
tion du Domaine de Chambord,
tes chuses sunt claires et nettes :
Fintégralité du pare de Cham-
bord fait partie du domaine pu-
blic, comme I'a signifié le Con-
seil d'Etat en 2082, Un avis quil
mentionne d'ailleurs dans son
propre amendement, que le gou-

Le conflit entre I'établissement public qui gére le Domaine de

Chambord et la commune connait un nouveau rebondissement.

vernement devrait reprendre 4
s0n compte, prévoit-il.

Selon Martin-Lalande, « Fintdrét
supdrieur de la France » doit pri-
mer. Il n*hésite donc pas & poser
une question <e fond : est-il pus-
sible de conserver une com-
mune de plein exercice dans le
cadre particulier de Chambord ?
De quot alimenterun débat pas-
sionné et loin d'étee clos.

Christophe Gendiy

() Outre PML, I'amendement a été dé-
pnasé par les députés Baroin, Briand,
Bussereau, Dassault, Devillet, lacab,
Mme de La Raudiére, Le Fur, Lel
louche, Meunier et Sauvadet,

{Photaes archives NR)

EETIRUNT

reperes
Pour mémaire, le texte

additionnel voté par le Sénat
a l'initfative. de Jacqueline

‘Gourault g Jeanny Lorgeoux

- #tait le suivant : « Font partie
. dudomalne privé da PEtat ies

“ surle territoire de ta

biens lut appartenant situés

commune de Chambordd - -
'exclusion du chiteau, de ses .
dépendances attenaises et de

s‘applique A la date de
création de I'dtablissement
puhlic mentionné au premier
alinéadu b » s



